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EMENTA — Contribuicdo Previdencidria Patronal — Despesa
ndo compistada para apuragcto do Hmite estabelacido no art
29-A, §1° da CF/88.

O TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PIAUL, examinando o Processo TC-E
N° 028009/05, em que consta consulta apresentada ao Tribunal de Contas pelo Presidente da Camara
Municipal de Teresina Sr. José Ferreira de Sousa, acerca dos seguintes questionamentos: 1) Para os
efeitos do limite do art 29 — A, §1° da CF/88, deve-se computar na folh@ de pagamento as despssas
com o pagamento de contribuigdes previdenciarias patronais; 2) Qual o dicance e significado do termo
folha de pagamento no texto do art 29 — A, §1° da CF/88; 3) Os conceitas de “folha de pagamento™ de
que trata o art 29 — A, §1° da CF/88 e de “despesas com pessoal’ de que trata o art. 18 da LRF se
confundem ou séo distintos; 4) Estao corretos os posicionamentos dos Tribunais de Contas do Estado
de Minas Gerais, Santa Catarina, Maranh&o, dentre outros quando exdiuem do limite com “folha de
pagamento” as despesas relativas as contribuiges previdenciarias.(fis. 01/02).

CONSIDERANDO a analise preliminar da ia (fis. 37) verificou que a
presente consulta atende a todos 08 requisitos dispostos no art. 234 , §§ 1° e 2* do Regimento
intemmo desta Corte de Contas, no que diz respeito 2 iegitimidade, parecer técnico cu juridice da
enﬁdag: consufente, bem como a caso ndo concrete, sugeriu, assim & conheciments do oficio como
consulta;

CONSIDERANDO o parecer da Consultoria Técnica deste Tribunal de Contas (fls.
39), tomando posicionamento no sentido de que ndo deve ser incluldo p valor da contribuicdo social
patronal em folha de pagamento para observancia do limite de 70%(sétenta por cento) do repasse
mensal, por considerar que a constatagio da Contribuigo Social 8 umal conseqléncia da elaboragéo
da folha de pagamento que é composta dos pagamentos efetuados @ pessoal considerando seu
contribuinte obrigatério e pela impossibilidade de sua desvinculagao e exdluséo daquele limite;

CONSIDERANDO que o Representante do Ministério Publico de Contas (fls. 40/41)
tomou posicionamsente entendendo que © conceito de “fotha de pagamerito” do art. 20-A da CF/88 e o
de “despesa total com pessoal” do art. 18 da LRF ndo sdo sindnimos, ande na “fotha de pagamento”
estdo incluidas todas as despesas e gastos com pessoal ativo de quaisquer espécies remuneratdrias,
mas nao inclut as despesas com inativos e pensionistas, 0s encargos sociais e as despesas com
contribuicdo previdenciaria & que na “despesa total com pessoal’, incluem-se as contribuicdes
previdenciarias, encargos sociass e despesas com inativos e pensioriistas. Ressaltou, ainda, que
estava de acordo com as conclusdes dos pareceres e das consultas acodtadas aos presentes autos as
fis. 04 a 35, no sentido de que a contribuicio previdenciaria patronal R0 deve ser computada nas
despesas com a “folha de pagamento™nos tenmos do que dispde o art. 29-A, §1° da CF/88;

D E C 1D | U o Piendrio em Sessdo Plenaria Ordinaria n. © 63 de 01 de dezembro de
2005, unanime (fls. 42), responder a presente consulta nos seguintes termos: 1) para os efeitos do
ke estabetecido no art. 29 — A, §1° da CF/88, com redagao dada pgla Emenda Constitucional n°
25/00, ndo se deve computar na folha de pagamento as despesas com g pagamento de contribuicdes
previdenciarias patronais; 2) Na folha de pagamento estdo incluidas: as despesas com pessoal
excluidas as despesas com inativos, pensionistas e encargos sociais patronais (FGTS, previdéncia e
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outros); 3) Os conceitos de “folha de pagamento™ de que trata o art 29 — A, §1° da CF/88 e de “despesa
total com pessoal” de que trata o art. 18 da LRF ndo s&o sindnimos. S&o distintos. A segunda & mais
MmaMMMMawﬂmmMWmme
mmkaﬁvosepensionistas;ﬂrléomponderquanloaot namento da consulta,

em vista que o Tribunal 3o deve emitir juiza de valor acerca dasidecistes de outros Tritunais.
Decidiu, ainda, 6 Plenario, unanime, encaminhar cpia da decisfic a DFAM para conhecimento, bem
como day ciéncia desta decisio ao consulente.

C Abstiverani-se de votar a Conselheira WaltAnia Maria Nogueira de Sousa Leal
Alvarenga e o Conselheiro substituto Jaime Amorim Junior

Presentes na Sessdo os Conselheiros: Anfrisio Neto Lobdo Castelo Branco
(Presidente em exerclicio), em virtude do Cons. Luciano Nunes Santos etcontrar-se em gozo de ferias,
Abesardo Pio Vianova e Silva, Joaquim Kennedy Nogueira Barros, Waltdnia Maria Nogueira de Sousa
Leal Aarenga, Cons. substituto Jaylson Fabianh Lopes Campelo, con o para substituir o Cons.

Anfrisio Neto Lobdo Castelo Branco (no exercicio da Presidéncia), Jaime Amorim Junior e Delano
Cameiro da Cunha Cémara, convocados para. substituir respectivamente os Cons. José de Anchieta
Moraes e Silva e Sabino Paulo Alves Neto (ausentes por motivo justificado)} e © Representante do

Ministério Ptblico de Contas, Procurador Plinio Valente Ramos Neto
Transcreva-se, publique-se e encaminhe-se.

Sala das Sessoes do Trbunal de Conlas do Eslado do Piaui, em Teresina, 01 de
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